Urzad Marszatkowski Woj
Padkarpackiego w Rzeszowie
| al.tukasza Cieplinskiego 4

RRAURH

l 044718810
- Data wpivywu:.2025-11-21

R |
Przeworsk, 21 listepada 2025 . .
A
b t‘“ﬁ
INTERPELACJA 15'67 )

Radnego Sejmiku Wojewd6dztwa Podkarpackiego

Krzysztofa Ktaka

Dotyczy: wyjasnienia okolicznoSci przyznania w 2018 r. blisko 40 min zt dotacji unijnych
dla 56 spétek parafialnych pomimo negatywnych opinii organéw kontrolnych.

Interpelacje sktadam do Marszatka Wojewddztwa Podkarpackiego za posrednictwem
Przewodniczacego Sejmiku Wojewddztwa Podkarpackiego.

Szanowny Panie Marszatku,

Na podstawie art. 24 ust. 3 oraz art. 21 pkt 10 ustawy o samorzgdzie wojewddztwa skladam
interpelacje w sprawie przyznania w 2018 r. dofinansowania na fgczna kwote ok. 39 mln zt
dla 56 spétek parafialnych. Z informacji medialnych oraz posiadanych przeze mnie danych
wynika, ze mimo zgtaszanych przez stuzby Urzedu Marszatkowskiego watpliwosci
prawnych oraz negatywnej interpretacji organow nadzorczych, decyzja o przyznaniu
dotacji zostata utrzymana przez Zarzad Wojewddztwa pod Pana przewodnictwem.

W 2017 r. zwrdcono sie do UOKIK, ktéry — po konsultacjach z instytucjq reprezentujaca
Komisje Europejska - wskazat, ze spétki parafialne powinny zosta¢ potraktowane jako
jedno przedsigbiorstwo. Tym samym tgczna warto$¢ pomocy publicznej nie mogta
przekroczy¢ 200 000 euro. Pomimo tych ustalen Zarzad Wojewddztwa w 2018 r.
zatwierdzit przyznanie blisko 40 mln z} dotacji, co moZe stanowi¢ naruszenie zasad pomocy
publiczne;j i dyscypliny finanséw publicznych.

Wedtug ujawnionych informacji cze$¢ funkcjonariuszy Urzedu wskazywata na ryzyka
prawne, jednak mimo zglaszanych zastrzezen, regulamin konkursu zostat zmieniony w
sposéb umozliwiajacy przyznanie $rodkéw,

W zwigzku z powyZzszym prosze¢ o udzielenie odpowiedzi na nastgpujace pytania:




1. Czy Marszatek Wojewodztwa i cztonkowie Zarzadu byli poinformowani o tresci opinii
UOKIK i Komisji Europejskiej dotyczacej ograniczenia dopuszczalnej pomocy publicznej do
200 000 euro?

2. Prosze o przedstawienie pelnej treéci ww. opinii.

3. Kto, kiedy i na jakiej podstawie prawnej podjat decyzje o zmianie regulaminu konkursu
umozliwiajgcej przyznanie dotacji mimo wczesniejszych zastrzezen?

4. Na jakich podstawach Marszatek Wojewddztwa utrzymat decyzje o przyznaniu
dofinansowania?

5. Czy przeprowadzono dodatkowa analize prawng po otrzymaniu opinii UOKiK? Je§li tak,
prosze o jej przekazanie.

6. Czy Zarzad Wojewddziwa posiadat wiedze o ryzyku naruszenia dyscypliny finanséw
publicznych oraz mozliwych konsekwencji w postaci obowigzku zwrotu $rodkéw unijnych?

7. Czy Urzad Marszatkowski otrzymywat sygnaty, Ze sp6tki parafialne mogty by¢ zarzadzane
przez podmioty zewngtrzne, a proboszczowie petnili jedynie funkcje formaing?

8. Czy Zarzad Wojewédztwa konsultowat decyzje z instytucjami nadzorujgcymi wdrazanie
srodkow UE?

9. Prosze o przekazanie do mojego wgladu petnej dokumentacji procesu przyznania
srodkdw, w tym opinii prawnych oraz protokotéw zmian regulaminu.

10. Czy Zarzad Wojewddztwa zdawat sobie sprawe z potencjalnych konsekwencji
zwigzanych z przyznaniem dotacji pomimo negatywnych opinii kontroli?

Z powazaniem,

Krzysztof Kiak

Radny Sejmiku Wojewddztwa Podkarpackiego

Przewodniczacy Komisji Rewizyinej




